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Soru-Cevap
Soru:

Anayasa Mukaddimesi kitabimin ikinci boliimiiniin 20. sayfasumn 26. satirinda asagidaki sekilde
gecmektedir:

Fakat kafir bir kimse, haraci bir araziye sahip olursa ona harac diiser, osri bir araziye sahip olursa ona
osiir degil harac diiser. Ciinkii araziyi islevinden yoksun birakmak dogru olmaz ve kafir de 0Osiir ehlinden
olmadigindan dolayr harac belirlenir.” Yine aymi fikir, Maliye kitabinin 48. sayfasinda baska ifadelerle
gecmektedir ki oda soyledir: “Ciinkii ister osiir isterse harac olsun araziyi islevinden yoksun birakmak dogru
olmaz.”

Soru sudur: “Ciinkii ister Osiir isterse harac olsun araziyi islevinden yoksun birakmak dogru olmaz.
Seklindeki bu ibare, osri bir araziye sahip olan kafire haracin farz olduguyla ilgili hiikmiin talili olarak
gelmistir. Ancak bu illete nasil delil getirildigi aciklanmamustir. Dolayisiyla illetin seri olmast gerektigi icin
ya sarahatan ya delaleten ya insitinbaten yada kiyasen seri naslarda varit olmasi1 gerekmektedir. Bu illetin
delili nedir?

Bu illet sabit olsa bile baska bir soru daha varit olmaktadir ki oda sudur; osriin, sadece Miisliimana farz
olan bir zekat olup zekat1 alinan mallar: agiklayan hiikiimleri biliyoruz. Yine bir Miisliimanin sahip oldugu
osri arazinin, salatalik, seftali, zeytin ve benzerleri gibi zekati farz olmayan iiriin tiirlerinin ekilmesi halinde
ise bunlarin hem osriiniin hem de haracimn verilmedigini de biliyoruz. Ancak bu durumda arazi islevinden
yoksun birakilmaktadir. O halde salatalik ve zeytinin zekat simiflarindan olmadigini ve arazinin iglevinden
yoksun birakmanin dogru olmamasindan dolay: da harac 6denmesi gerektigini soyleyebilir miyiz?
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Cevap:
Birincisi: “Ciinkii ister Osiir isterse harac olsun araziyi islevinden yoksun birakmak dogru olmaz” ibaresi
talil icin degil ancak bu, seri delillere gore tarim arazilerin vakiasinin aciklanmasidir. Tarim arazilerinin
hiikiimlerinin delilleri de arazivi va osiir yada harac olarak belirlemektedir.

Bunun keyfiyetine gelince; Iste size agiklamast:

Seriatta varit olan tarim arazilerin hiikiimlerinin delilleri:
1- Tum arazilere ait genel delillerdir. Buda Miisliimana, ya oOsiir zekatim1 yada osriin yarisini vacip
kilmaktadir... “Dolayisiyla nehir ve bulutlalar (yagmurlar) yoluyla sulanmas: halinde 6siir, bir aracla
sulanmasi halinde ise 6sriin yaris1 gerekmektedir.” Ve benzerleri.
2- Fetihten sonra, araziler hususunda yeni bir sorun ortaya glktlgmdan genel naslardan ¢ikarilip ona harac
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"Resul [SallAllahu Aleyhi ve Sellem], Bahreyn halkindan Miisliiman olanlarn arazileri disinda kanlarim ve
mallarim koruduklarina hiikmetti. Zira arazi Miisliimanlara ait bir feydir. Ciinkii onlar, giiclii durumdalar
iken Miisliiman olmadilar." Omer [Radiyallahu Anh]’da Sevad arazisi hakkinda séyle hiikiim vermistir:
“Halk1yla birlikte arazilerin ele gecirildigini goriirsem ona harac koyarim...” Ve benzerleri.
3- Bu nedenle iizerine harac belirlenen tiiriin disinda Dar-ul Islam’daki arazilerin tamamu i¢in zekat vardir.
4- Dolayisiyla “Dar-ul Islam’daki arazilerin tamaminda Miisliiman icin zekat vardir” seklindeki genel
hiikiim, genel olarak kalir. Baska bir nas ile “haraci arazi olarak” tahsis edilmedikce de genellikten
¢ikmaz.
5- Tarim arazilerinin hiikmii iste budur. Dolayisiyla haraci arazilere dair naslar olmasa bile varit olan seri
naslara gore Miisliimanin sahip oldugu araziye zekatin gerektigi hiikmii baki kalir.
6- Bu nedenle ciimle, talil i¢in degildir. Zira ciimlenin mantuku, ne sarahatan nede delalaten talil icin
olduguna delalet etmektedir. Dolayisiyla orada, ne sarahatan ne delaleten illet araglar1 zikredilmistir...
Ayn1 sekilde topragin 6sri mi yoksa haraci mi oldugu arasindaki farki a¢iklayan mefhumun vasfi da
degildir. Zira arazi, arazidir. Yani o, camit bir lafizdir. Dolayisiyla iste 6sri olan bu arazi, yakinda haraci
arazi olabilir. Zira ister toprak isterse ziraat olsun ikisi arasinda hic¢bir fark yoktur...

Nitekim ciimle, ne mantuk nede mefhum bakimindan talil icin degildir. Yani nasta talil araglari
bulunmamaktadir. Ayrica o, hitkme bagli mefhumun vasf1 da degildir...

Velhasil ciimle, talil i¢cin degildir. Ancak o, ilgili hiikiimlerin delilleri bakimindan arazinin vakiasinin
aciklanmasidir...
Ikincisi: Ornegin, “...Araziye, zekat stnifindan olmayan mahsuller ekildiginde... arazi islevinden yoksun
birakilmaktadir...” seklindeki s6z konusu soziintize gelince;




Siz islevi, oldugundan farkli anlamissiniz. Zira arazi, seftali ektiginiz zaman 6sri olmaktan ¢ikmaz ki...
Zira birisi size, bu arazinin sinifi nedir? Ogri midir yokda haraci midir? Seklinde sordugunda siz, bu dsri
degildir mi diyeceksiniz? Bilakis kesinle soyle diyeceksiniz: Bu arazinin sinif1 6sri olup haraci degildir.
Yani 0sri de degildir haraci de degildir demeyeceksiniz...

Ama size, bu mahsule zekat diiser mi diye soruldugunda hayir diyeceksiniz.

Dolayisiyla meselenin iki yonii vardir:

Birincisi: Arazinin sinif1 ki o, osridir
Ikincisi: Mahsuliiniin zekat1 ki ona, zekat yoktur.
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